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WASHINGTON -- The Bush administration has directed the military to

prepare contingency plans to use nuclear

weapons against at least seven countries and to build smaller nuclear

weapons for use in certain battlefield

situations, according to a classified Pentagon report obtained by the

Los Angeles Times.

The secret report, which was provided to Congress on Jan. 8, says the

Pentagon needs to be prepared to use

nuclear weapons against China, Russia, Iraq, North Korea, Iran, Libya

and Syria. It says the weapons could be

used in three types of situations: against targets able to withstand

nonnuclear attack; in retaliation for attack with

nuclear, biological or chemical weapons; or "in the event of surprising

military developments."

A copy of the report was obtained by defense analyst and Times

contributor William Arkin. His column on the

contents appears in Sunday's editions.

Officials have long acknowledged that they had detailed nuclear plans

for an attack on Russia. However, this

"Nuclear Posture Review" apparently marks the first time that an

official list of potential target countries has come

to light, analysts said. Some predicted the disclosure would set off

strong reactions from governments of the target

countries.

"This is dynamite," said Joseph Cirincione, a nuclear arms expert at the

Carnegie Endowment for International

Peace in Washington. "I can imagine what these countries are going to be

saying at the U.N." Arms control

advocates said the report's directives on development of smaller nuclear

weapons could signal that the Bush

administration is more willing to overlook a long-standing taboo against

the use of nuclear weapons except as a last

resort. They warned that such moves could dangerously destabilize the

world by encouraging other countries to

believe that they, too, should develop weapons.

"They're trying desperately to find new uses for nuclear weapons, when

their uses should be limited to deterrence,"

said John Isaacs, president of the Council for a Livable World. "This is

very, very dangerous talk . . . Dr. Strangelove

is clearly still alive in the Pentagon."

But some conservative analysts insisted that the Pentagon must prepare

for all possible contingencies, especially

now, when dozens of countries, and some terrorist groups, are engaged in

secret weapon development programs.

They argued that smaller weapons have an important deterrent role

because many aggressors might not believe that

the U.S. forces would use multi-kiloton weapons that would wreak

devastation on surrounding territory and friendly

populations.

"We need to have a credible deterrence against regimes involved in

international terrorism and development of

weapons of mass destruction," said Jack Spencer, a defense analyst at

the conservative Heritage Foundation in

Washington. He said the contents of the report did not surprise him and

represent "the right way to develop a

nuclear posture for a post-Cold War world."

A spokesman for the Pentagon, Richard McGraw, declined to comment

because the document is classified.

Congress requested the reassessment of the U.S. nuclear posture in

September 2000. The last such review was

conducted in 1994 by the Clinton administration. The new report, signed

by Secretary of Defense Donald H.

Rumsfeld, is now being used by the U.S. Strategic Command to prepare a

nuclear war plan.

Bush administration officials have publicly provided only sketchy

details of the nuclear review. They have publicly

emphasized the parts of the policy suggesting that the administration

wants to reduce reliance on nuclear weapons.

Since the Clinton administration's review is also classified, no

specific contrast can be drawn. However, analysts

portrayed this report as representing a break with earlier policy.

U.S. policymakers have generally indicated that the United States would

not use nuclear weapons against

nonnuclear states unless they were allied with nuclear powers. They have

left some ambiguity about whether the

United States would use nuclear weapons in retaliation after strikes

with chemical or nuclear weapons.

The report says the Pentagon should be prepared to use nuclear weapons

in an Arab-Israeli conflict, in a war

between China and Taiwan, or in an attack from North Korea on the south.

They might also become necessary in

an attack by Iraq on Israel or another neighbor, it said.

The report says Russia is no longer officially an "enemy." Yet it

acknowledges that the huge Russian arsenal,

which includes about 6,000 deployed warheads and perhaps 10,000 smaller

"theater" nuclear weapons, remains of

concern.

Pentagon officials have said publicly that they were studying the need

to develop theater nuclear weapons, designed

for use against specific targets on a battlefield, but had not committed

themselves to that course.

Officials have often spoken of the advantages of using nuclear weapons

to destroy the deep tunnel and cave

complexes that many regimes have been building, especially since the

Persian Gulf War of 1991. Nuclear weapons

give off powerful shock waves that can crush structures deep in the

Earth, they point out.

Officials argue that large nuclear arms have so many destructive side

effects, from blast to heat and radiation, that

they become "self-deterring." They contend the Pentagon needs "full

spectrum deterrence"--that is, a full range of

weapons that potential enemies believe might be used against them.

The Pentagon was actively involved in planning for use of tactical

nuclear weapons as recently as the 1970s. But it

has moved away from them in the last two decades.

Analysts said the report's reference to "surprising military

developments" referred to the Pentagon's fears that a

rogue regime or terrorist group might suddenly unleash a wholly unknown

weapon that was difficult to counter with

the conventional U.S. arsenal.

The administration has proposed cutting the offensive nuclear arsenal by

about two-thirds, to between 1,700 and

2,200 missiles, within 10 years. Officials have also said they want to

use precision guided conventional munitions in

some missions that might have previously been accomplished with nuclear

arms.

But critics said the report contradicts suggestions the Bush

administration wants to cut the nuclear role.

"This clearly makes nuclear weapons a tool for fighting a war, rather

than deterring them," said Cirincione.
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WASHINGTON -- L'amministrazione Bush, ha diretto gli ufficiali dell'esercito per preparare piani di contingenza allo scopo di usare ordigni nucleari contro almeno sette paesi per costruire bombe nucleari più piccole per l'impiego in alcune situazioni di guerra, secondo un documento riservato del Pentagono ottenuto dal Times di Los Angeles.

Il rapporto segreto, che è stato fornito al Congresso l'8 gennaio, dice che il Pentagono ha la necessità di essere preparato per usare armi nucleari contro la Cina, Russia, Iraq, Corea del Nord, Iran, Libia e Siria. Dice che le armi potrebbero essere usate in tre generi di situazioni: contro obbiettivi capaci di resistere ad attacchi non nucleari; in rappresaglia per attacchi basati su armi nucleari, biologiche o chimiche; o "in caso di sviluppi militari sorprendenti".

Una copia del rapporto è stata ottenuta da un analista della Difesa e collaboratore del Times, William Arkin. La sua rubrica sui contenuti, appare nella edizione di Domenica. 

Dei funzionari hanno ammesso di avere a disposizione dettagliati piani nucleari di attacco sulla Russia. In ogni modo, questa "Critica sulla posizione Nucleare" costituisce apparentemente la prima volta che una lista ufficiale di paesi potenziali obbiettivi è venuta alla luce, dicono gli analisti. Alcuni hanno predetto che la divulgazione farà esplodere dure reazioni dai governi dei paesi obbiettivo.

"Questa è dinamite," ha detto Joseph Cirincione, un esperto di armi nucleari alla Fondazione Canergie per la Pace Internazionale a Washington. "Posso immaginare che questi paesi stiano per riferirne all' U.N." i sostenitori del controllo armato, sostengono che i rapporti sullo sviluppo di più piccoli ordigni nucleari, potrebbero essere il segnale che l'Amministrazione Bush è più disposta ad abbandonare (lasciarsi sfuggire) un tabù di vecchia data invece di usare armi nucleari, eccetto che come ultima risorsa. (Gli analisti) avvertono che tali mosse potrebbero destabilizzare pericolosamente il mondo stimolando altri paesi a credere che anche loro dovrebbero sviluppare armi.

"Stanno disperatamente provando a trovare nuovi impieghi per le armi nucleari, quando il loro uso dovrebbe essere limitato alla deterrenza," afferma John Isaacs, presidente del Concilio per un Mondo Vivibile. "Questa è una conversazione molto, molto pericolosa . . . il Dottor Stranamore è chiaramente ancora vivo nel Pentagono."

Ma alcuni analisti conservatori insistono che il Pentagono dovrebbe prepararsi per tutte le contingenze possibili, specialmente adesso, quando dozzine di paesi, e alcuni gruppi terroristici, sono impegnati in programmi di sviluppo di armi segrete.

Sostengono che armi più piccole costituiscono un ruolo deterrente importante perché molti aggressori potrebbero non credere che le forze degli Stati Uniti userebbero armi nucleari da molti megatoni che porterebbero distruzione al territorio circostante ed a popolazioni amiche.

"Necessitiamo di avere una deterrenza credibile contro regimi coinvolti nel terrorismo internazionale e nello sviluppo di armi di distruzione di massa", sostiene Jack Spencer, un analista della difesa alla Fondazione Conservativa Heritage a Washington. Dice che i contenuti del rapporto non lo hanno sorpreso e rappresentano "il giusto modo di sviluppare una posizione nucleare per un Mondo post-Guerra Fredda."

Un portavoce del Pentagono, Richard McGraw, ha rifiutato di commentare perché il documento è riservato.

Il congresso ha richiesto la rivalutazione dell'assetto nucleare degli Stati Uniti nel settembre 2000. Un ultimo esame simile fu condotto dall'Amministrazione Clinton nel 1994. Il nuovo rapporto, firmato dal Segretario della Difesa Donald H. Rumsfeld, è attualmente usato dal Comando Stragegico degli Stati Uniti per preparare un piano di guerra nucleare.

I dirigenti dell'Amministrazione Bush hanno fornito all'opinione pubblica solo superficiali dettagli sul resoconto nucleare. Hanno pubblicamente enfatizzato le parti della politica che suggeriscono che l'amministrazione vuole ridurre l'affidamento ad armi nucleari.

Poiché il rapporto dell'amministrazione Clinton è anch'esso riservato, non si può evincere nessun specifico contrasto. Comunque, gli analisti hanno dipinto questo rapporto come se rappresentasse un punto di rottura con la politica iniziale.

I politici Statunitensi, hanno generalmente indicato che gli Stati Uniti non userebbero armi nucleari contro potenze non-nucleari a meno che non siano alleate con potenze nucleari. Hanno lasciato ambiguità sull'eventualità di impiego come rappresaglia in caso di attacchi con armi chimiche o nucleari.

Il rapporto dice che il Pentagono dovrebbe essere preparato ad usare armi nucleari in un conflitto Arabo-Israeliano, in una guerra tra Cina e Taiwan, o in un attacco dalla Corea del Nord sulla Corea del Sud. Potrebbe anche essere necessario, sostiene, in un attacco dell'Iraq su Israele o su un altro stato confinante.

Il rapporto dice che la Russia non è più ufficialmente un "nemico."  eppure ammette che un cospicuo arsenale Russo, che include circa 6.000 testate spiegate e forse 10.000 più piccoli avamposti di armi nucleari, rimane una preoccupazione.

I dirigenti del Pentagono hanno affermato pubblicamente che hanno necessità di sviluppare avamposti nucleari concepiti per l'uso contro specifici obbiettivi in un campo di battaglia, ma non si sono impegnati in tale direzione.

Dirigenti hanno spesso parlato dei vantaggi di usare armi nucleari per distruggere i profondi tunnel e complessi di grotte che molti regimi stavano costruendo, specialmente dal guerra nel Golfo Persico del 1991. Le armi nucleari emettono potenti onde sismiche che possono distruggere strutture profonde nella Terra che vengono rilevate.

I funzionari sostengono che le grandi armi nucleari hanno così tanti effetti distruttivi, dall'esplosione al calore e alle radiazioni, che diventano in se stesse dei deterrenti. Affermano che il Pentagono ha bisogno di dissuasione ad ampio spettro, che si concretizza in un ampio raggio di armi che nemici potenziali credono che possano essere usate contro di loro.

Il Pentagono è stato attivamente coinvolto nella pianificazione per l'uso di armi nucleari tattiche dal 1970 a tempi recenti, ma se ne è allontanato negli ultimi due decenni.

Gli analisti dicono che il riferimento del rapporto a "sorprendenti sviluppi militari" riguarda i timori del Pentagono che i regimi-canaglia dei gruppi terroristi, potrebbero improvvisamente liberare un'arma del tutto sconosciuta che sarebbe difficile da contrastare con gli arsenali degli Stati Uniti.

L'amministrazione ha proposto di tagliare l'arsenale nucleare offensivo di circa due terzi, dagli attuali 1.700-2.200 missili, nel giro di 10 anni. Dirigenti hanno anche detto che vogliono utilizzare munizioni guidate di precisione in alcune missioni che precedentemente potevano essere compiute con armi nucleari.

La critica però sostiene che il rapporto contraddice le allusioni che l'amministrazione Bush voglia tagliare il ruolo nucleare.

"Questo chiaramente fa delle armi nucleari uno strumento per combattere una guerra, invece di evitarla," afferma Cirincione.


